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A modificat oare Europa aceasta logica politica?

Ceea ce este clar este faptul ca desprinderea de regimurile
comuniste a fost perceputa, in primele zile din 1990, ca o intoarcere
in Europa. Acest nume va deveni foarte repede simbolul unei lumi
idealizate, un Eden al democratiei, o tara a fagaduintei de
prosperitate economica si o patrie a excelentei culturale. Incetul cu
incetul, in locul idealurilor din primele zile de libertate, in tarile
ex-comuniste s-a iInradacinat discursul tehnocratic al Europei
birocratice, intrucat Uniunea Europeana (UE) si-a deschis frontierele
catre Estul si Centrul Europei. Pentru mai bine de 10 ani, integrarea
in Uniune, dar si extinderea NATO catre Est au fost prioritatile
aproape necontestate ale partidelor care au ajuns la guvernare.

Si la noi, pana de curand, UE si NATO au fost asociate in
imaginarul politic, fiecare fiind, de fapt, interpretata ca un sinonim
al acelei vechi referinte politice care este, pentru romani,
Occidentul. Asa se explica de altfel si utilizarea frecventa a expresiei
sintegrare euro-atlantica“, formula din retorica NATO, dar care, in
dialectul romanesc al occidentalizarii, a reunit Uniunea Europeana
si Organizatia Tratatului Nord-Atlantic sub forma unui centru care
straluceste asupra periferiei. Retorica politica romaneasca s-a
articulat, pana la 1 ianuarie 2007, in jurul credintei optimiste
potrivit careia, intr-o buna zi, periferia va face parte din centru.
Abia in 2002, o data cu semnarea acordului dintre Romania si
Statele Unite asupra Tribunalului Penal International, apoi in 2003,
cu ocazia dezbaterilor asupra razboiului din Irak, romanii au
descoperit ca NATO si Uniunea Europeana nu sunt acelasi lucru,
ca SUA si europenii nu alcatuiesc un Occident perfect omogen si
solidar'. Perceptia vagd a Occidentului sau, in alti termeni,
occidentalizarea oarecum haotica a spatiului public romanesc nu
au facut Europa mai transparenta, ci mai obscura. Ea pare sa fie
pretutindeni si nicaieri. O dovedeste si faptul ca referinta europeana



a fost introdusa in constructia identitatii politice a cetatenilor
romani, dar ea are o pondere foarte redusa: intr-adevar, doar 1,5%
din cetateni aleg ca prima optiune o identificare cu cetatenia
europeana, infim in raport cu cei care se declara inainte de toate
romani sau membri ai unor regiuni®.

Uniunea EUROPEANA caA sI ,,RAISON D’ETAT”

Ca si in alte tari din fostul spatiu sovietic, euroscepticii sunt si in
Romania foarte putin numerosi”. Eurofilia manifestata de elitele
politice de la Bucuresti a fost transferata si societatii. Roméania s-a
afisat la inceputul anilor 2000 drept cel mai entuziast candidat la
aderare. Un candidat care traia insa cu constiinta vinovata ca se
afla in intarziere. Intr-adevar, daca privim cifrele furnizate de
Eurobarometrul din 2002, descoperim ca autoevaluarea
cunostintelor despre UE ii situa pe romani la aproximativ acelasi
nivel cu cetatenii din grupul ,Laeken 10“ al celor 10 tari intrate in
Uniune la 1 mai 2004". Sustinerea roméaneasca pentru euro era pe
deplin comparabila cu sustinerea de care beneficia moneda comuna
europeana in aceste 10 tari. In rest, romanii se distingeau intr-un
mod mult prea evident de cetatenii acestor tari pentru a nu vorbi
despre o diferenta semnificativa: sprijinul romanilor pentru aderare
era cu 26 de procente superior celui din grupul Laeken 10 (mai
precis: 78% fata de 52%); ei aveau in 2002 sperante mult mai mari
in privinta beneficiilor aduse de calitatea de membru (70%, fata de
60% in cazul Laeken 10); increderea romanilor in UE era cu 18
procente mai mare, iar intentia de a participa la referendum cu 20%
mai mare decat in grupul Laeken 10 si, in sfarsit, romanii declarau
ca ar vota mult mai usor in favoarea aderarii la UE decat cetatenii
din ultimele 10 tari devenite membre UE (84% fata de 61%))".

Pe de alta parte, Europa si UE aveau sa fie considerate apanajul
partidelor democratice din Estul continentului. Altfel spus,
contestarea Europei rima cu o punere la indoiala a loialitatii
democratice. Acest mecanism reductionist se regaseste in intreaga
regiune, avand insa in cazul romanesc un caracter radical.
Integrarea europeana a fost perceputa ca singura alternativa viabila



pentru a scapa definitiv de fantomele trecutului comunist. In mod
simbolic, de altfel, atat elitele politice, cat si societatea civila se
(re)orienteaza catre Bruxelles. Entuziasmul avea insa sa se
degradeze treptat, sub influenta efectelor perverse ale tranzitiei, a
criteriilor de transformare economica impuse de UE si monitorizate
in paralel de institutii de credit internationale precum Banca
Mondiala sau Fondul Monetar International. Uniunea avea sa fie
treptat asociata unui cerber al democratizarii si al corolarelor
acesteia.

Europa a fost, in mod fundamental, in anii postcomunismului
romanesc, un argument al progresului. Influenta sa a ajuns sa
intruchipeze in unele momente chiar ,ratiunea de stat“. Ea a putut,
de pilda, sa justifice cateva importante schimbari politice: inlocuirea
primului-ministru Radu Vasile in decembrie 1999, la doua zile
dupa summit-ul de la Helsinki care a decis inceperea negocierilor
cu Romania, a fost explicata prin necesitatea de a da tarii un
guvern capabil sa-si asume provocarile integrarii”. La randul sau,
guvernul condus de Adrian Nastase reclama, la sfarsitul anului
2002, dupa aceeasi logica, organizarea de alegeri anticipate pentru
a da tarii un guvern cu ,mandat european complet® din 2003 pana
in 2007. Europa vazuta ca simbol al progresului a fost si pretextul
unor modificari de o mai mare amploare: in cursul anului 2002,
sconstrangerile europene“ au fost, de pilda, invocate pentru
justificarea unei reforme radicale a Constitutiei si a sistemului
electoral.

CONDITIONALITATEA EUROPEANA SI EFECTELE ACESTEIA

Relatia dintre partidele politice si UE a fost oarecum neasteptata.
Intr-adevar, intr-un prim moment, asa cum observa Claus Offe,
schimbarile de regim din Estul Europei au fost considerate atipice,
in masura in care, in comparatie cu tranzitiile din America Latina,
rolul factorului extern parea sa fie aici minim. Ponderea acestuia in
cizelarea noilor democratii a fost descoperit de literatura de
specialitate abia la mijlocul anilor nouazeci'®. Astfel, din ce in ce
mai multi autori au impartasit opinia potrivit careia ,influente



internationale precum presiunile generate de conditionalitatea
politica sau de norme ori modele internationale pot determina
evolutia politicii interne“*. In acest context, conditionalitatea
democratica descrie procesul prin care Uniunea configureaza
formatul sistemului politic, juridic si economic al eventualilor
candidati, in vederea unei viitoare integrari. Rezultatul ideal al
acestui proces este conformitatea (compliance) cu modelul conturat
de UE a realitatii efective din tara-candidata*. Influenta factorului
extern implica, in acest caz, un dezechilibru major, tinand cont de
faptul ca Uniunea impune ritmul si continutul reformei din diverse
domenii, dorind sa calauzeasca schimbarea®. Mecanismele aflate la
baza conditionalitatii au capatat interpretari diferite, literatura de
studii europene distingand doua macro-perspective, aparent
antitetice™. Pe de o parte, avem de-a face cu o explicatie de tip
rationalist bazata pe modelul negocierii: in aceasta perspectiva, UE
stabileste norme de ,comportare“ pe care le promoveaza printr-un
sistem de recompense, eficacitatea actiunii fiind garantata nu
numai de credibilitatea recompenselor, ci si de frica de excludere™. O
,ogica a consecintelor™ ar face ca existenta unor carente sa
legitimeze actorii in urmarirea intereselor lor specifice, atat ca
emitatori, cat si ca receptori. Aplicand aceasta schema interpretativa
sistemului politic romanesc, am identifica un echilibru strategic intre
castigul partidelor care sustin integrarea si pachetul de reforme
propus de UE: calculul maximizarii profitului ar determina alegerea
caii reformelor pentru a obtine statutul de conformitate in vederea
integrarii europene. Pe scurt, prin sustinerea reformei, partidele au
mai mult de castigat decat de pierdut. Modelul alternativ ar fi cel al
snvatarii sociale“ (social learning)®™, un proces bazat pe faptul ca
actorii sunt motivati in alegerile si comportamentele lor de identitati,
norme si valori internalizate. Altfel spus, in cazul unei alegeri
fundamentale, ei opteaza pentru acea solutie care corespunde mai
bine normelor lor de comportament. In cazul romanesc, aceasta
explicatie s-ar putea regasi in pozitiile celor care au sustinut
caracterul natural al integrarii in UE pe baza unei istorii, a unei
traditii sau a unei culturi comune.

Ambele variante converg catre trei scenarii*™. In primul dintre ele,
rezultatul este absorbtia; altfel spus, conditionalitatea democratica



face ca statele sa incorporeze politicile sau normele externe fara a
modifica dramatic institutiile sau normele deja existente. In al
doilea scenariu, rezultatul este un compromis, o adaptare care nu
implicad o schimbare a trasaturilor esentiale ale sistemului. In cel
de-al treilea scenariu, actorii adopta o adevarata transformare,
inlocuind politicile, procesele, dar si trasaturile esentiale cu
elemente noi.

UN PROCES DE EUROPENIZARE SUPERFICIAL?

Cazul romanesc pare sa ilustreze permanenta criticii
maioresciene a formelor fara fond. Sistemul politic romanesc, aflat
intr-un proces de democratizare accelerata, avea sa faca, in drumul
sau european, numeroase concesii de forma, modificari de acquis,
reforme economice, pastrand substanta aproape nealterata.
Parcursul european al Romaniei a fost dominat de carente, politice
mai ales, care au parut sa-i impiedice integrarea, alimentand de
altfel reticentele europenilor. Avem in vedere confruntarile violente
de la Targu Mures sau mineriadele repetate, care au izolat politic
Roméania. Boicotul european nu a fost insa complet: partidele
anticomuniste sau, mai precis, anti-FSN, au fost incluse in clubul
exclusivist al actorilor considerati de la bun inceput democratici™".
Aceste partide au primit indirect un statut de frecventabilitate inter-
nationala. Contactele cu partenerii europeni au fost tesute la nivelul
partidelor, dar si prin diferite agentii sau fundatii, in special cele
din Germania, ca si prin ONG-uri din statele membre ale UE*". Ca
si in alte tari din regiune, problema acestor emisari occidentali este
legata de identificarea unor parteneri viabili. La inceputul anilor
1990, alternativa la FSN este inca foarte confuza. Dar pentru
partidele istorice, apelul la Europa a devenit cel mai comod mijloc
de consolidare a unei identitati incomplete sau care nu spunea
mare lucru alegatorilor iesiti din proiectul totalitar al omului nou.
Opozitia anticomunisti versus neocomunisti a fost interpretata ca o
confruntare intre pro-europeni si anti- sau non-europeni si a
reprezentat o tema centrala in dezbaterile publice romanesti intre
1992 si 2000. Partidele istorice au cunoscut la inceputul tranzitiei
dificultati organizationale importante, dileme identitare complexe,



conflicte personale profunde. Dar ceea ce conteaza, in aceasta
perioada, este credibilitatea democratica, iar partidele istorice, care
asuma o filiatie cu regimul precomunist, sunt singurele partide de
origine controlata sau, altfel spus, singurele organizatii a caror
loialitate democratica nu este contestata sau contestabila. Asa se
face ca atat PSDR, cat si PNL sau PNTCD sunt partidele cele mai
scurtate® de europeni in acea prima perioada. O exceptie o
constituie UDMR, care desi este o structura politica noua, e totusi
inclusa in club, din pricina relatiilor conflictuale cu FSN.

Relatiile cu omologii europeni sau cu diferitele asociatii periferice
ale acestora erau justificate pe baza asa-numitului policy transfer,
adica ,dinamica prin care cunostinte despre politici, gestiune
administrativa sau institutii sunt utilizate in vederea dezvoltarii
politicilor, gestiunii administrative si a institutiilor dintr-un alt loc
decat cele in care au fost concepute; efectele acestui training politic
sunt sporite prin integrarea partidelor din Estul Europei in adevarate
retele de ,persoane care gandesc la fel [...] si impartasesc un set
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comun de principii“®®.

PARTIDELE POLITICE ROMANESTI: INTRE INSTITUTIONALIZARE SI EUROPENIZARE

Institutionalizarea partidelor politice la scara europeana se
produce dupa adoptarea Tratatului de la Maastricht, care le
definea, in articolul 191, ca factori de integrare in sanul Uniunii ce
contribuie la formarea unei constiinte europene si la exprimarea
vointei politice a cetatenilor din statele membre. A aparut astfel un
nou interlocutor in relatia dintre Uniune si noile democratii: este
vorba despre federatiile europene de partide. Daca pentru PNL,
partenerul de discutie este clar, Partidul European Liberal
Democrat si Reformist, al carui membru avea sa devina deja in
1997, afilierile sunt mult mai complicate pentru celelalte partide.
Pentru PNTCD, realinierea identitara in jurul valorilor
crestin-democrate justifica adeziunea, inca din iulie 1987, la
Uniunea Europeana a Crestin Democratilor. Dificultatile apar insa
in ceea ce priveste dedublarea discursului PNTCD. Daca pe plan
extern, partidul lui Corneliu Coposu avea sa joace cartea
crestin-democratiei, in plan intern punctul central al ideologiei sale



este anticomunismul. In acelasi timp, UDMR avea sa aleaga la
randul sau PPE ca retea de socializare la nivel european.

Pe 6 decembrie 1996, Biroul Politic al PPE decide sa acorde
statutul de observator PNTCD. In martie 1998, primeste acelasi
statut alianta UDMR; cu aceeasi ocazie, PNTCD devine membru
asociat, un statut care va fi extins in 1999 si la UDMR. Asociat celui
mai important grup al Parlamentului European, PPE a atras in
septembrie 2005 si PD. In ceea ce priveste tabara social-democrata,
la inceputul anilor 1990 singurul partener al omologilor europeni
era PSDR, colaborator al Internationalei inca din 1950 prin
Uniunea Socialista din Europa Centrala si Orientala (SUCEE).
Reconvertirea social-democrata a FSN, devenit in 1993 PD si,
ulterior, transformarea FDSN in PDSR aveau sa dea nastere unor
tensiuni multiple: Internationala Socialista si, ulterior, Partidul
Socialistilor Europeni vor stabili progresiv relatii cu cele trei partide,
PSDR fiind indirect mediatorul local, intrucat colaborarea cu
minusculul partid traditional constituia o garantie de credibilitate.
In 1996, cu ocazia celui de-al XX-lea Congres al Internationalei
Socialiste de la New York, PD si PSDR sunt integrate cu statutul de
membri consultativi, pentru ca trei ani mai tarziu, la congresul de
la Paris, sa devind membri cu drepturi depline. In paralel, cererea
PDSR de colaborare avea sa fie sistematic amanata. Abia la
Reuniunea Consiliului IS de la Santo-Domingo din noiembrie 2001,
PSD avea sa obtina statutul de membru cu drepturi depline.
Izolarea politica a FSN de la inceputul anilor 1990 explica
reticentele PSE fata de colaborarea cu PDSR. Cu ocazia intalnirii
din martie 1998, PSE acorda statutul de membri observatori PD si
PSDR. Un an mai tarziu, cu ocazia congresului de la Milano, cele
doua partide obtin statutul de partide asociate. In urma fuziunii
PSDR cu PSD, PSE avea sa considere ca statutul PSDR nu era
mostenit de noul partid. Abia in 2002, PSD obtine calitatea de
membru asociat, iar in 2005 pe cea de membru plin.

Relatiile cu federatiile europene sau cu Internationalele respective
dau partidelor o legitimitate ideologica si programatica, iar
mecanismul de policy transfer le permite sa se implice cu succes in
gestiunea politica, dar si in retele de socializare care asuma indirect
rolul de lobbying atat in perioada pre-aderare, cat si in cea



post-aderare™. In cazul partidelor romanesti, rezultatul acestei
strategii de integrare si de socializare europeana este mai degraba
un compromis, o adaptare la normele minime de congruenta
ideologica fara a schimba trasaturile specifice ale organizatiilor.
Retelele europene de partide au fost exploatate la maximum pentru
a implanta logica adaptarii Europei in solul politic romanesc™".

In paralel cu acest proces de ,europenizare a partidelor politice
prin intermediul federatiilor europene™", Romania isi continua
parcursul institutional catre UE. Pe baza candidaturii depuse in
1995 si a evaluarilor din 1998 si 1999, Consiliul European de la
Helsinki din decembrie 1999 a anuntat deschiderea negocierilor de
aderare cu Romania. Ritmul acestor negocieri, deschise pe 15
februarie 2000, a fost foarte lent: 9 capitole deschise in 2000, alte 8
in 2001 si ultimele 13 in 2002. Ele nu au fost incheiate decat in
decembrie 2004. Anticipand oarecum aceasta intarziere, Petre
Roman propunea in ianuarie 2000, in calitatea sa de ministru de
externe, ca data a intrarii Romaniei in Uniunea Europeana 1
ianuarie 2007, adica la trei ani dupa aderarea tarilor din Laeken
10. Data a fost mentinuta de guvernele ulterioare, astfel incat
Tratatul de aderare avea sa fie semnat in aprilie 2005 la
Luxemburg, iar intrarea efectiva sa se produca 20 de luni mai
tarziu. Alegerile europene trebuiau sa se tina imediat dupa aceea, in
primele luni din 2007, dar meandrele politice interne le-au amanat
pana in toamna aceluiasi an.

Considerate a fi antidotul deficitului democratic din sanul
Comunitatii Economice Europene (CEE), numele anterior al Uniunii
de astazi, primele alegeri directe pentru Parlamentul European sunt
organizate in 1979. Dincolo de declaratiile oficiale care sustineau
necesitatea armonizarii modului de scrutin si a procedurilor de
votare, eterogenitatea avea sa marcheze de la bun inceput
modalitatile de desemnare a deputatilor europeni™”, al caror numar
va creste, odata cu diferitele etape de largire a Europei, trecand de
la 410 mandate la alegerile din 1979, la 434 la cele din 1984, 518
in 1989, 567 in 1994, 626 in 1999 si 732 in 2004. Acestora li se vor

adauga, incepand din 2007, si 18 bulgari si 35 de romani.



ALEGERILE EUROPENE: ,,ALEGERI FARA PASIUNE”

Alegerile europene aveau sa suscite inca din anii optzeci un
interes relativ scazut din partea cetatenilor europeni. Nivelul de
participare la vot a inregistrat o dinamica descendenta, trecand de
la 0 medie de 63% in 1979, la 61% in 1984, 58,5% in 1989, 56,8%
in 1994, 49,8% in 1999 si 45,7% in 2004. In fiecare tarad in parte,
alegerile nu suscita interesul clasei politice, arena de la Strasbourg
fiilnd adesea vazuta ca un cimitir al dinozaurilor. Data fiind lipsa de
interes a alegatorilor si a politicienilor pentru alegerile europene,
acestea au fost catalogate inca de la bun inceput ca alegeri ,de
mana a doua“, in care temele dezbatute sunt cu precadere
nationale si in care votul este adeseori o sanctiune pentru guvernul
aflat la putere™. Altfel spus: Europa este un simplu pretext pentru
a testa formule programatice si echipe politice angajate in
competitia nationala.

Consultarea electorala europeana din iunie 2004 a confirmat
aceste trasaturi. Scrutinul este unul istoric, pentru ca are loc la
cateva saptamani dupa cea mai ampla extindere, fiind asteptati la
urne 348.824.000 de alegatori din 25 de state. Participarea la vot a
fost cea mai scazuta din istoria politica a Europei, fiind
caracterizata de puternice decalaje intre noile si vechile state
membre™, Astfel, in UE-15 nivelul de participare a inregistrat cota
de 47,55%, in timp ce in cele 10 noi state-membre rata de
participare a atins doar 26,34%. Explicatii legate de contextele
nationale permit sa intelegem mai bine aceasta diferentda™". Este
evident ca o participare de 93% in Luxemburg, de 90% in Belgia, de
71,2% in Cipru si de 70% in Grecia este explicata de caracterul
obligatoriu al votului. Cum toate aceste tari sunt vechi
state-membre, se poate considera ca participarea din UE-15 este
mai mare datoritd votului obligatoriu reglementat in unele dintre
ele. Aceasta nu e insa singura explicatie: o tara precum Malta a
inregistrat o prezentd de 82%, desi votul nu este obligatoriu. In
tarile din Europa centrala si orientala, nivelul de participare este
foarte scazut, nici unul dintre noile state-membre nereusind sa
depaseasca o cota de 50%. Cele mai mici scoruri sunt inregistrate
in Slovacia (17%), Polonia (20,9%) si Slovenia (28,3%). In mai 2007,
cand Bulgaria organizeaza la randul ei alegeri pentru desemnarea



membrilor in Parlamentul European, tendintele observate la
scrutinul din 2004 sunt confirmate, participarea ramanand
scazuta, doar 28,6% din alegatori venind la urne™>,

Alegerile europene din Romania din noiembrie 2007 au fost
caracterizate ca ,alegeri fara pasiune“, ele fiind o prelungire a
referendumului din mai 2007, data la care ar fi trebuit initial sa fie
organizate. Alegerile europene se tin, de altfel, concomitent cu un
alt referendum, cel pentru schimbarea modului de scrutin. Merita,
de altfel, notat faptul ca alegerile pentru Parlamentul European se
desfasoara in baza celui mai proportionalist mod de scrutin folosit
vreodata la noi, in vreme ce referendumul din aceeasi zi propunea
trecerea la o formula majoritarista radicala in alegerea
Parlamentului Romaniei. Europa este astfel un pretext intr-o lupta
politica interna. Interesul alegatorilor a ramas foarte scazut.
Paradoxal, si elitele de partid au vadit acelasi lucru: doar 19 dintre
fostii observatori la PE si-au depus candidaturile in noiembrie
20077, Listele electorale s-au decis in ultimul moment.

Campania electorala nu a fost foarte animata, dar sloganurile
partidelor au fost sugestive pentru intentiile lor. PD a ales formula
sPopulari in Europa, democrati in Romania“, trimiterea la noua
afiliere politica europeana fiind completata de tema principala a
retoricii PD, si anume democratia, tradusa in campanie ca lupta
impotriva coruptiei. PSD si-a construit campania pe teme sociale,
iar principalele sale sloganuri au fost ,Pentru o Romanie mai
puternica si echitabila® si ,Tu faci oferta“, referintele la UE find
astfel indirecte sau secundare. Campania PNL a fost construita de
asemenea in jurul problemelor nationale, sloganul ei principal fiind
»~EU promovez Romania. Tu?“. Partidul Democrat Liberal a construit
campania aproape exclusiv in jurul liderului sau, cu lozinci de tipul
,Voteaza Stolojan. Il meriti pe cel mai bun“ sau ,Toti pentru unul,
toti pentru Theodor Stolojan“. UDMR a avut doua tinte electorale,
adresandu-se nu numai alegatorilor maghiari, electoratul sau
clasic, ci si celor romani, in conditiile in care era concurata de
Laszlo Tokes, care a candidat ca independent si a cautat la randul
sau un sprijin in afara limitelor propriei comunitati.



La primele alegeri europene, in conformitate cu Legea 33/2007,
teritoriul Romaniei a constituit o singura circumscriptie, iar cei 35
de euro-parlamentari au fost alesi pe baza unui sistem RP cu liste
blocate, resturile fiind alocate prin metoda d’Hondt; sistemul
electoral are un prag de 5%, iar candidatii independenti sunt
declarati alesi daca obtin un numar de voturi valabil exprimate cel
putin egal cu coeficientul electoral national. Participarea la vot a
fost de 29,43%. Cinci partide au trecut pragul electoral: PD a
obtinut 28,81% din voturi, PSD 23,11%, PNL 13,44%, PLD 7,78% si
UDMR 5,52%. Nici PRM, nici PNG nu reusesc sa depaseasca pragul
electoral. Pe baza acestor rezultate, PD are 13 parlamentari
europeni (Sorin Frunzaverde, Roberta Anastase, Petru Filip, Monica
Iacob Ridzi, Jean Marin Marinescu, Maria Petre, Rares Niculescu,
Marian Zlotea, Dragos David, Mihaela Popa, Constantin Dumitriu,
Nicodim Bulzesc, Sebastian Bodu), PSD - 10 (Titus Corlatean,
Adrian Severin, Rovana Plumb, Daciana Sarbu, Catalin Nechifor,
Adriana Ticau, loan Mircea Pascu, Gabriela Cretu, Corina Cretu,
Victor Bostinaru), PNL - 6 (Renate Weber, Daniel Daianu, Adina
Valean, Cristian Busoi, Ramona Manescu, Magor Csibi), PLD - 3
(Theodor Stolojan, Dumitru Oprea si Nicolae Vlad Popa), in vreme ce
UDMR este reprezentata de doi europarlamentari (Frunda Gyorgy si
Sogor Csaba).

Surpriza o constituie alegerea lui Toékes: la 18 ani dupa
declansarea revolutiei anticomuniste, episcopul devine reprezentant
al Romaniei in Parlamentul European. Se incheia astfel un ciclu
istoric.

(Text publicat....)
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